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СОДЕРЖАНИЕ № 37. 


ДБйствя Правительства. М$фстныя распоряжений. 
Перемфщеня. О сборахъ пожертвоваюй на храмъ Пс- 
крова Пресв. Богородицы ьъ К1ев%. МЪетныя извфст. 
Архерейск1я служен1я. Ваканси. Неоффищальный от- 
дфлъ. Слово на новолёт1е церковное 1 сентября 1902 
г. Ч&мъ отличается православная вЪра отъ запад- 
ныхЪ исповфдан!й. Памяти полковника Дева. О’ка- 
толическихъ духовныхЪ семинар!яхъ. Воззване. Объ- 
явлен!е, 


ДЪйствя Правительства. 


— Государь Императоръ, по всеподданн®йшему 
докладу Думы знака отличя  безпорочной службы, 
Всемилостив йше соизволилъь, въ 22 день августа 
текущато года, пожаловать по вфдомству Православ- 
наго исповзданя таковые знаки’ ХГ.-лЬтняго досто- 
инства, надворному совЪтнику, старшему учителю Ви- 
ленскато духовнаго училища Тоанникю Черноруц- 
кому. 


М$стныя' распоряжения. 


— 6 сентября священникъ Заборекой церкви, 
Дисненекато уззда, Аеанасй Образскай перем щенъ, 
согласно прошению, на вакантное священническое-мЪсто 
въ ев. Лужкахъ, того же уззда. 

— 6 сентября псаломщики церквей—Глубок- 
ской, Дисненскаго уфзда, Николай Круковскй и Дол- 


тиновской, Вилейскаго уззда, Михаиль Орловски, 
согласно прошению, перемВщены одинъ на мЪсто дру- 
гого. 


0 сборБ пожертвованй на храмъ Покрова Пресв. 
Богородицы въ Кев$. 


Высокопреосвященн йпий @едгностъ,  митропо- 
литъ Кевсый и Галицый 19 авгусга 1902 года за 
№ 19992, сообщиль Высокоиреосвященн® йшему Юве- 
налю, Архенцископу Литовскому и КВиленскому, что 
въ декабрь минувшаго 1901 года ипослВдовало въ 
$0 день Высочайшее Государя Императора цовел%- 
н!е, напечатанное въ № 5 Церковныхь Въ$домостей 
за настоящ!й годъ, объ установлени; а) повсемвст- 
наго по Импери кружечнато сбора пожертвованй на 
окончанте постройки Николаевскаго соборнаго храма 
при ЕЮ ево-Локровекомь женскомь монастыри 6) 
особаго въ день Покрова’ Пресвятыя Богородицы 1-го 
октября 1902 года на окончаше означенной построй- 
ки, & въ № 1 Церковныхъ В домостей за настоящий 
тгодъ. напечатано по опредвлентю Святфйшаго Си- 
нода отъ 7—19 декабря” минувшато года за № 4998 
воззван!е отъ строительной комисси съ ириглашенемъ 
въ пожертвованямъ на означенную постройку. Отно- 
сясъ съ живйшимЪ участемъ къ постройкв созида- 
емато въ ЁКево-Покровекомъ женокомъ монастырь 
Николаевекаго соборнаго храма и будучи проникнутъ 
искреннимь желанемь скор8йшаго окончан!я этой по- 
стройки, въ чемь’ настоитъ для ‘обители неотложная 
надобность, Высокопреосвященнйний Оеогноетъ, ми» 
трополитъ Клевекй, просить Его Выбокопреосвящен- 
ство оказать содЪйстве къ усиВху означенныхъ выше 
сборовъ въ Литовской епархи, съ т$мъ, чтобы с00- 
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ры эти чрезь епархальную Консисторлю были ва- 
правляены въ ЕК евъ ва имя ЁКево-Покровскаго жен- 
скато монастыря, тарелочный по окончаши  сл$дую- 
щаго за сборомъ года, а Покровев1й въ течене но- 
абря настоящаго гола. 

О вышепроцисанномь Литовская духовная Кон- 
систомя предписываеть духовенству Литовской епар- 
хи къ точному исполнению. 


МЪетныя извЗетя. 


— Аржерейсыя служеня. 8 сентября, въ 
праздникъ Рождества Божей Матери, Ето Высоко- 
преосвященство совершиль Божественную литургию въ 
Свято-Луховомъ монастырь въ сослужеши старшей 
братш. Проповфдь ироизнесъ священникъ Лука Смок- 
туновичъ. 


А) ВАКАНТНЫ МЪСТА СВЯЩЕННИКОВЪ — 


Заборьв (10). 
Лужкахъ (3). 
Габахъ (6). 
Камень-Сиасск\(5). 
— е. Рабуви (4). 
— с. Ситцахъ (4). 
Лидскою — с. ТурейскЪ ‹3). 


5) ВАКАНТНЫ МЬСТА ПСАЛОМЩИКОВЪ— 


Овенцянскаю — въ в. Желядзи (6). 


Дисненскаю — с. 
— с. 
Вилейскаю — в. 


кор 


Неоффищальный отдЪлъ. 
Слово на новольШе церковное 1 сентября 1902 
года. 


Бз вышниль живый Христе 
Царю, всъжь видимыхь и невиди- 
мылз Творче и Зиждителю, иже 
дни и нощи, времена и люта со- 
творивый, блалослови нынъ втънець 
лъта: соблюди и сохрани в5 мир 
православнаю Императора, и рад, 
и люди Твоя, и даруй мирь цер- 
квамь Твоим, мноюмилостиве. 

(Кондакъ индикта и на хвал. 
стихира.) 


Православная Церковь съ древнихъ временъ 
совершаетъ свой праздникъ новолфт!я 1 сентября и 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХ1АЛЬНЫЯ ВЪБДОМОСТИ 


№ 37-й 


приносить Творцу твари славослове и благодареше 
за вс Его неисчетныя милости Св. Церкви, Имие- 
ратору и народу, и молитъ Его благословить в$- 
нецъ или начало новолВя и сохранить въ мирв 
Императора, грады, людей, и даровать миръ цер- 
квамъ. 

По творческому, всемогущему, державному сло- 
ву весь мръ видимый я невидимый, {призванный къ 
бытию изъ небытия, движется и живетъ стройно, пре- 
красно, великолВино, въ высочайшей стешени благо- 
творно, и своимъ дивнымь и течешемъ, и устрой- 
ствомъ непрестанно восхваляеть Творца и Промыс- 
лителя своего. 

Дни и ночи, всходы и закаты солнца, хорово- 
ды эвфздт, времена года, стройно и безпрерывно см%- 
няются однЪ другими,—и мы непрестанно восхища- 
емся чуднымъ 5рзлищемъ дней и ночей, или появ- 
леншемъ и продолжешемъ весны, лЪта, осени и зимы, 
принося ежедневно дань удивлешя и хвалы всебла- 
гому, иремудрому и веемогущему Художнику и Про- 
мыслителю Богу—вЪ Троицф. 

Но, тогда какъ мъ физическй непрестанно 
представляетъ собой чудную гарноню тварей вели- 
кихъ и малыхъ, одушевленныхъ и неодушевленныхъ, — 
м!ръ нравственный, или родъ человвчесый предетав- 
ляетъ с060й безобразное зрёлище страстей челов че- 
скихъ, борьбу однихъ народностей сь другими на 
жизнь или на смерть, или безобразную, мятежную 
борьбу страстей челов ческихъ—въ нацональноетяхъ, 
въ сосломяхъ, въ честныхъ семьяхъ: —вездв мятежъ 
страстей челов ческихъ; нётъ порядка, мира и бла- 
госостояня во многихъ семьяхъ, силошь и рядомъ 
он распадаются изъ-за увлеченй котораго-либо изъ 
супруговъ; дзти оставляются распутными отцами или 
матерями на произзолъ сульбы, нищета увеличивает - 
ся; довольство и благосостояще ‘уменьшается; стоны 
и слезы возносятся къ небесамь; вольнодуметво и не- 
вЪр!е широко раскрываютъ зввъ свой и языкз и55 
проходить 10 земль (Шеал. 12, 9); даже молодые 
люди, едва оперивииеся, дерзко разглагольствуютъ о 
священныхь и таинственвыхъ предметахъ, отвергая 
самыя жазненныя истины святой, спасительной вЪры; 
не стало для многихъ, многихъ ничего святаго. А. 
оттого жизнь потеряла ЦВну и съ нею разетаютея 
иногда варварски, либо тоцатся, либо стрВляются, 
либо ядами лишаютъ себя жизни, 

Къ этому привели наше интеллигентное юно- 
шество Дарвины, Ницше, Толстые, и тмъ бол%е, 
что они прослыли модными, высокоталантливыми, ко- 
лоссальными учеными. Нравы извращены; вфра и 
Евангеле забыты инимо-учеными, Церковь стала для 
многихъ чужой, 

Но за то рядомъ съ этимъ безбожнымь поко- 
лВнемъ стоитъ великая, живая русская стёна изъ 
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право. - и— ‘искренно взрующихъ людей—русскй про- 
стой народъ, котораго не поколеблеть наша интел- 
лигенщя. наши зарвавииеся и гордо поднявиие свои 
головы Толетовцы. Эта стБва есть, виВетв съ хри- 
столюбивымъ воинетвоиъь и вВрнымъ дворянствомъ и 
всякимъ другимъ сословемъ Росои— твердый онлоть 
и Государства Руескаго, котораго не въ состоянши 
сломить наши доморощенные вольнодумцы. 

Для новаго церковнаго года желаемь и себЪ, 
и всему Русскому народу, и учащемуся юношеству, 
и самому пастырству обновлемя въ дух св. Еван- 
гельской ВФры и Церкви. Аминь. 

Протоерей Гоаннь Сериевз. 


ЧЬмъ отличается православная вЪра оть Запад- 
ныхь исповЪфданй. 


На такой вопрось мное изъ русскихт, образо- 
ванныхЪ людей скажутъ— обрядами. Нелфиость по- 
добнаго отвфта до того очевидна, чтб онъ не заслу- 
живаетъ и вниманя. Одвако, немногимъ ближе къ 
истин иное суждене, которое присуще людянъ бого- 
словски-проевъщеннымь. Они скажутъ намъ о [2/04ие, 
о главенствв папы и другихъ догматахъ, кои отвер- 
гаются православемъ и о твзхъ догматахъ общихъь 
православию и лативетву, которые отвергаютъ иро- 
тестанты. Выходить, что нравоелаве лишено содер- 
жан!я, составляющаго его исключительную принадлеж- 
ность, одинаково чуждую европейскимъ исповфлан!- 
ямъ. Между тВмъ историческое происхождене посл д- 
нихъ, выработавшихея одно изъ другого, заставляетъ 
думать, что вс они одинаково чужды тЪхъ или 
` иныхъ сокровищъ Христовой истины, нотому что со- 
мнительно допустить, чтобы изъ ереси могла выра- 
ботаться другая, ие сохранивь вЪ себЪ извЪетной 
доли первой и не возвращаясь все-таки къ истин- 
ной церкви. 

Славанофильске богословы въ лицв Хомякова 
впервые постарались отутить разность истинной цер- 
квВи отъ западныхь  исповздашй не по тзмъ или 
инымъ догиатическимъ частностямъ, а со стороны 0б- 
щато превосходства внутренняго идеала истинной цер- 
квИи вадъ церквами инославными. Въ этомъ огромная 
заслуга Хомякова предь богословской наукой, и предъ 
Церковью, и предъ просвзщеннымь Западомъ, кото- 
рый оцфнилъ ее такъ же единодушно, какъ и рус- 
ск1е литераторы. интересующиеся релитями. Оцнка 
эта обнаруживается всего убфдительнзе тмъ, что всв 
европейскте богословы, относяшеся съ симпатей къ 
православию, говорятъ о немъ въ хомяковской фор- 
мулировкф вЪроисповфдныхь разностей, Въ частности 
старокателики, тяготвющ{е къ православной церкви 
и завазавше продолжительную оффищальную пере- 
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писку о сближени съ нами своей общины, излагаютъ, 
именно, хомяковске взгляды на главные вопросы, 
раздфляющ!е, по ихъ мнЪн!ю, насъ и староватоли- 
цизиъ. Мы разумВемъ мысль о [2404ие, какъ о но- 
вовведени, прежде всего противномь церковной дис- 
ципланв, которая велитъ „блюсти единене духа въ 
60юз8 мира“, и на „пресуществлене“ въ евхаристи, 
какъ на понят, чуждое церковному преданию (кото- 
рое учить о преложени) Я заимствованное у запад- 
ныхЪъ теологовъ. 

Среди веЪхъ богословскихъ сочиненй,  писан- 
ныхЪъ русскими, небольшой томъ Хомякова является 
самымъ популярнымь, какъ среди нашего просв щен- 
наго общества, такъ и за границей. Не станемъ по- 
этому воспроизводить подробно его положенй. На- 
помнимъ, что онъ разематриваетъ разность вфроисио- 
вздашй въ ихъ учеши о 9-мъ членв Сичвола ВЗры 
—въ учени о церкви. Раскрывая православное уче- 
ве объ этой истин, совершенно искаженное и почти 
утраченное всЪмъ инославнымь Зашадомъ, Хомяковъ 
весьма ясно показываетъ нраветвенную цЪнность на- 
шего ‘духовнаго идеала, превосходегво, вообще, нашей 
ввры надъ инославемъ, которое утратило одну изъ 
наиболВе сватыхъ и возвышающихь душу истинъ хри- 
станства. РазумВя подъ церковью не столько власть, 
сколько взаимный союзъ душЪ, восполняющихъ, другъ 
друга своимъ таинственныхь общенемъ со Христомъ, 
Который открывается вфрующимь ве по одиночкЪ, 
но въ ихъ взаимной любви, по ихъ единству (вее- 
ленскй соборъ), Хомяковъ вносить. во вев требова- 
н!я церковной дисциплины и въ с3м0е познаше бо- 
жественной истины (что обусловлено авторитетомъ цер- 
ковнаго предан!я)—вноситъ духъ радостный, чуждый 
рабства, уносящ!й насъ въ необъятную широту обще- 
ня съ цёлымъь мромъ вврующихь, съ цвлой вч- 
ностью. 

Признавая безъ дальнихъ словъ, что право- 
славное учеше о церкви Хомяковымъ изложено пра- 
Вильно и что онъ вообще достаточно обнаружилъ 
превосходство православия надъ западными исповзда- 
нями, утратившими поняте о нравственном 0038 
вфрующихъ въ ихъ религюзной жизни и религозномъ 
познани и низведшими царствие Боже на стенень 
или личваго (индивилуальнаго) подвига или вн шне- 
правовой государственной организащи— признавая это 
и преклоняясь передъ богословской и миссонерской 
заслугой Хомякова, мы утверждаемъ, однако, что его 
опредвлене правосламя, или--что тоже—-истиннаго 
богооткровеннаго христанства въ противовфеъ евро- 
пейскимъ исповзданямъ, неполно. Намъ давно хотё- 
лось его восполнить. 

На самомъ дЪлв разность между нашей вфрой 
и инославемъ лежитъ гораздо глубже. 

Догматъ церкви является, конечно, однииъ изъ 
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важнфйшихъ; наше общене черезъ церковь должно Этого не могло бы быть, еслибъ только въ уче- 
воспроизводиться въ сознани  вЪрующаго человфка | ми о церкви заключалась рознь западнаго богослов я 


постоянно. Но и помимо этого въ опредзлени пря- 
мого отношешя каждой личности къ Богу и къ своей 
жизни, чувствуется глубокая разность между пнослав- 
нымъ европейцемь и православнымь .христанияомъ. 
Разностью этой проникнуты лаже мелочи.  Возьшемъ 
руководства духовной жизни. Одни изъ нихъ, по 
которымъ мы учимся въ школ и которыя состав- 
ЛяЮТЪ содержан1е нашей богословской науки, догма- 
тической и моральной, заимствованы у католиковъ и 
протестантовъ; у пасъ опущены только изветные 
веЪмъ и осужденные церковными звторитетани аря- 
мыя заблужденя инославя. Другя руководетва на- 
шей духовной жизни, общ1ля образованнымь людямъ 
и народу, какъ современникамъ, такъ и предкамъ 
нашимь по вЪрБ до [Х вЪка и ранЪфе, составляют 
‘водержане ботослужебныхь молитвЪъ, гимновъ и нашу 
святоотеческую мораль. 

Но замЪчательное дзло! Между обоими родами 
этихъЪ руководетвь почти нфтъ внутренней связи. На- 
шихъ прологовъ, нашихъ  догиатическихь гимновъ 
(стихиръ п канонов), нашихъ Чет-Миней не зна- 
ютъ дипломированные богословы, а если вногда и зна- 
ютъ, то не какъ  релипозные мыслители, Но какъ 
простые богомольцы, какъ любители церковнаго пЪ- 
ня. Между тЪыъ эта славянская литература въ тол- 
стыхъ неуклюжихъь  книгахъ есть главная и почти 
‘единственная питательница и созидательница д’Вйстви- 
тельной, живой русской взры и не только простона- 
родной, но и просв щенной. Однако богословская на- 
ука не можеть даже подетупить къ ней, хотя бы 
изъ исихологическаго интереса. 

Возьмемъ теперь наиболфе совершенныхь хри- 
стманъ, руководителей христанской жизни среди насъ: 
1еросхимонаха Амврося, о. Гоанна, еи. Оеофана. Они 
не узк1е фанатики, они были въ общени со свЪт- 
скими писателями, они благодарные воспитанники се- 
минарШ и академй, но отыщите въ ихъ поученяхъ 
заимствованшя или ссылки на наше школьное и уче- 
ное богослове. Не найдете, кромВ случайныхъ ого- 
‘ворокъ! 

Предложите имъ цфлыя горы учевыхъ томовъ 
въ помощь ихъ поученямъ, они отнесутся къ нимъ 
съ уваженемъ, и, повфрьте, не найдутъ, что позаим- 
ствовать. То же испытываеть и обыкновенный хри- 
станину, желающий осмыслить то или иное лвлене 
своей религ1озной жизни. — Очевидно, что создавшая- 
ся по западнымъ привципамъ богословская наука на- 
ша, хотя бы и чуждая западныхъ заблужденй, такъ 
далека отъ дЪйствительной духовной жизни право- 
славвыхъ хриспманъ, тавъ несродна ей, что не только 
не можеть руководить послфдней, но даже и прибли- 
Зиться къ ней, 
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отъ православнаго; но это произошло оттого, что за- 


падныя религи измфнили самое поняте о христан- 


ской жизни, о ея цфли, ея условяхъ. 

Будучи ректоромь Акадеши, я задалъь одному 
умному студенту тему; „сравнить христанекое нра- 
воучене по епископу Озофану и по Мартенсену *). 
Мартенсенъ — маститый протестантекй ипроловфдникъ, 
признаваемый за лучшато моралиста-теолога, притомъ 
наиболЪе свободнаго отъ взроиспов8дныхь заблужде- 
нй. Еп. Озофанъ—просвъщенный руссклй богословъ, 
бывший ректоръ Петербургской Академи. И что-же? 
Оказалось, что хрисманская мораль подъ перомъ 
этихъ двухъ авторовъ явилась въ совершенно раз- 
личномъ, нерздко до противоположноети различномъ 
вид. Итогъ разностей формулированъ такъ. 

Еп. Огофанъ учитъ тому, какъ построить жизнь 
по требованю христ!анекаго совершенства, а запад- 
ный енискоть (3 уеша уегЬо) беретъ изъ хрисман- 
ства то (и настолько, что и насколько совмЪетимо съ 
условями современной культурной жизни. Значитъ, 
первый смотритъ на христанство, какъ на вЪчвый 
устой истинной жизни и требуеть отъ каждаго ло- 
мать себя и жизнь до тВхъ поръ, пока она не вой- 
деть въ эту норму, а второй смотрить на основы с0- 
временной культурной жизни, какъ на факть непо- 
колебимый и лишь въ области существующихь част- 
ныхЪ разновидностей его указываеть тв изъ вихъ, 
которыя наиболзе одобрительны съ христанской точ- 
ки зря. Первый требует нравственнаго героизма, 
подвига, второй высматриваетъ, что-бы изъ христан- 
ства годилось намъ.въ нашемъ теперешнемъь жизнен- 
номь устройств? “Для перваго, человВка, призваннаго 
къ загробной вВчности, въ которой начнется истин- 
ная жизнь, исторически сложивш!йся механизиь 60- 
временной жизни—ничтожный призракъ, а для вто- 
рого учеше о будущей жизни—возвышенная, облаго- 
раживающая идея, идея, помогающая намъ лучше и 
лучше устраивать здЪеь реальную жизнь. 

Въ разности этихъ двухъ учителей поброкалыя 
сказалась и разность западно-евроцейскихь редимй и 
православной вЪры. ПослВдняя исходить изъ поняття 
христ!анекаго совершенства или святости и съ этой 
точки зрёв!я даетъ оцфику наличной дЪйствитель- 
ности, а западъ утверждается на забиз 410 жизни 
и выгадываеть тоть шшиит религюзаыхъ отиравле- 
и, при которыхъ можно спастись, если и вирямь 
существуетъ вЪчность. 

„Вы указываете не на ложныя въровани, а на 


*) См. Православный Собесвдник® за 1899 г. 
или „Сборникъ сочинен!й студентовъ Казанской Дух. 
Акадеши“ ‚ т, 1,.1900,' 
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пониженное религозное настроене Запада!“ скажутъ 
НамЪ. 

Дэ! отвЪтимъ мы; пока мы говорили о настро- 
они, о вырождени зацадной религ1озной Жизни И 
мысли; сейчасъ укажемь и на высовй а ими 
утраченный. 

Христанство есть подвигь добродфтели; хриет!- 
анство есть жемчужина, для  пр!обрфтемя которой 
благоразумный купець Евангемя долженъ былъ рас- 
продать вее свое имущество. Исторически подъ этимъ 
самоотверженнымъ рЪшенемъ, подъ влянемъ креста, 
разумвлись, повидимому, различные подвиги: во время 
земной жизни Спасителя — вступлене въ число уче- 
никовъ, слВдовавшихъ за Нимъ; далве-—исповздан!е 
вфры и мученичество; затЪиъ, отъ ГМ ввка и по 
ХХ — отшельничество и монашество. На самомь дЪль 
эти разные виды подвига были лишь условиями од- 
ной идеи, одной цЪли— постепеннаго достиженя на 
землв  духовнаго совершенства, т. е. свободы отъ 
страстей или безстрастя и обладаня воми добродз- 
теляни, какъ того просятъ себЪ вс вЪрующие въ 
Ефремовой молитв, многократно повтеряемой  Вели- 
кимъ постомъ въ сопровождени многочисленныхъ по- 
клоновъ. „Ся есть воля Божя-— святость ваша“, го- 
воритъ Аностолъ, а доетитнуть ее можно лишь сдз- 
лавь ее главнфйшей, единственной цфлью жизни, если 
жить для того, чтобы достигать святости. Въ этомъ 
заключается истинное христанетво; это—сущноеть ипра- 
вославя въ отлише отъ ‚инославя  западнаго. Вос- 
точныя ереси къ этомъ отношени, & слдовательно 
по существу, гораздо ближе къ православию,  чЪиъ 
западныя (разумфемъ  наиболфе сильную восточную 
ересь монофизитовъ, къ которой близко примыкаютъ 
армане). Духовное совершенство личности остается и 
У нихъ цвлью хрисманской жизни, а разность воз- 
никаетъ только въ учени объ усломяхъ къ дости- 
женою этой цЪфли. 

Но развз западные христане товорятъ, что 
стремиться къ нравственному совершенству не нужно? 
Неужели они станутъь отрицать, что христанотво за- 
повфдуетъ намъ совершенство? 

Сказать они этого не скажутъ, но не въ этомъ 
видятъ они. сущность хрисманства; ‚да и въ понима- 
нм совершенства и въ способахъ достижевшя его они 
„разойдутся съ нами на кс Ждомъ словЪ; они даже не 
поймутъ насъ ВИ, въ чемъ, и не согласятся съ тВиъ, 
что, именно, нравственное совершенство личности есть 
цфль христанской жизни, а не просто богопознан!е 
(какъ нолагаютъ протестанты) или благоустроене цер- 
кви (панисты), за что, по ихъ мн®ню, самъ Богъ 
даегъ человзку нравственное совершенство въ каче- 
`ствЪ возмездля, 

Нравственное совершенство достигается 'путемъ 
самодвятельной сложной работы надъ собой, внутрен- 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХ{АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


‚злокозненне пулею 


пути въ. Ошмяны на’ Томь мВеть, 


301 


ней борьбой, лишенямя, въ особенности же самоуни- 
чиженемъ. Православный христанинъ, искренно. и 
усердно выполняющий духовную дисциилину, уже тВиъ 
самымъ проходитъ значительную часть этого  подви- 
га, потому что наша дисцинлина вся устроена именно 
такъ, чтобы служить постененному умерщвленю стра- 
стей и пруобрьтению благодатнаго совершенства. Это- 
му сиособствуетъ содержане нашихъ богослужейныхь 
молитвъ, подвиги говнйя, ностовъ и тотъ почти мо- 
нашескй строй православной жизни, который указанъ 
нашимъ уставомъ и котораго строго держались наши 
предки до Петра и держатся донынВ люди, живущие 
началами народной культуры. 

Говоря короче, православная вЪра есть вВра 
аскетическая; православное богословское мышлене— 
то, которое не остается мертвымъ достояшемъ школы, 
но вмяеть на жизнь и расиростравяется въ народ, 
оно есть изслЬдоване о путяхъ духовнаго ;совершен- 


ствованя. Съ этой именно точки зрзшя  разематри- 
ваютея въ нашихъ стихирахъ и канонахъ, вакъ до- 
гиатическя опредвленя, такъ и события Свлщенной 


Исторш, а равно и заповзди и ожидаше Страшнаго 
Суда. ы 
(Окончание будетъ). 


Памяти полковника ДЪева. 


На 10-й верст отъ города Вильны, по Ош- 
мянскому тракту, съ лЪвой стороны, на возвышен- 
номъ холм, оканчивающехлся съ сЪверо востока кру- 
тымъ обрывомъ, красуегся памятникъ начальнику Вла- 
занскаго пъхотнаго полка Михаилу Деву. Памат- 
никъ воздвигнуть въ 1894 году на могилв сего во- 
ина въ томъ именно мотЪ, гдз расположился лаге- 
ремъ его полкъ. 31-го поля 1794 года иполковникъ 
Девъ съ двумя пушками приблизилея къ Острово- 
ротной башни г. Вильны, а отсюда командированъ 
быль къ ЗарВчью для усмирешя бунтовщиковъ при 
зар чныхь  стённыхъ воротахъ. Въ тоть моментъ, 
когда полковникъ Дфевъ у Островоротной башни на 
площади занатъ былъ формировашемъ своего полка— 
изъ отверетя Островоротной башни онъ былъ убить 
кармелита Пелины (Библ. для 
чтейя 1885 г. т. ХИ. —27—830), Этотъ храбрый 
и знаменитый ‘полковникъ быль одвимъ изъ самыхь 
доблестнВйшихь героевъ русской земли. Потому и мо- 
гла его—Двева—вразу же шо смерти его, отивчена 
была 060бо русскими тогдашними войсками; такъ что 
тогда же, въ 1794 году; поставленъ быль и иамят- 
никъ надъ нею. Полковникъ Д»ъевъ, какъ сказано 
выше, погребень на 10-й верств оть г. Вильны „10 
гдз въ то время 


располождяь ‘быль. оп мирь съ его походною 
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церковью. Надъ могилою Д.Ъева тогда же воздвиг- 
нутъ быль соотвтетвенный времени памятникЪъ изъ 
кирпичей, — им ющ видъ высокато, четырехугольна- 
го столба съ крестомъ на верху; въ такомъ видЪ 
памятникъ сей достоялъь до 1863 года, — „повреж- 
денный времененъ и неприятельскиии руками, кото- 
рыя ислешрили прибитую къ нему доску недруже- 
любными надписями“. Жалко было смотр$ть въ 1863 
году ва этоть знакъ непрочноети челов ческой па- 
мати“! Это было время вооруженнаго, печальной па- 
мяти, мятежа. Добрый и энергичный ревнитель ис- 
тинно-русскаго дЪла& князь Н. Н. Хованекй  част!ю 
на средства, предоставленныя начальствомъ,--частио 
на средства св.-Духовскаго братства воздвитгъ на проч- 
номъ фундамент, — каменный изящный столбъ, —ув%н- 
чанный золоченымъ крестомъ. При чемъ устроено бы- 
ло четыре ниши, изъ коихъ [въ одной— лицевой — 
помфщена была икона св. великомученика Геормя 
Побфдоносца, & остальныя предназначались для 00- 
отвфтетвенныхь надписей, гласящихъ о смиренной до- 
ль почившато и времеви постройки и возобновлешя 
памятнива. Освящене памятника послЪ возетановле- 
втя его совершено было въ 1866 г. 21 августа о. 
ректоромъ Литовской дух. семинари архимавдритомъ 
Тосифомъ (впослВдетви епископомъ смоленскимъ...),— 
въ присутстыи тлазнаго начальника края, многихъ 
всенныхь и свфчекихъ лицъ.—Съ 1866 года памят- 
никъ ремонтированъ нЪсколько разъ; а вь 1880 го- 
ду, вкромф ремонта, сдфлана вокругь прочная дере- 


вянная ограда, а тропинка отЪъ дороги къ памятнику | 
вымощена камнемъ и обсажена березками, кое-гд} со- | 


хравившимися и по нынЪ. Въ 18838 году’ кто-то по- 


хитилъ даже св. икону, прикрфиленную несколькими | 


крюками, и таковая унесена Богъ вЪеть кёмъ, куда 
и для чето!— На лицевой сторонв (южной) памят- 
ника по славянски— записано: „На семь мъетъ по- 
коизтся прать полковника Дъева, начальнива Ка- 
занскаго пзхотнаго полка, умершаго 31-го поля 1794 
тода при усмиреви возмущеня въ Вельн®“. На за- 
падной сторонз изображено:  „поставлень въ 1794 
г..-—возобновлень въ 1866 году“. Съ сфверной сто- 
роны въ ниш помфщается выдФланный изъ кирпича 
и окрашенный голубой краской восьмиконечный крестъ; 
въ ниш-же съ восточной стороны ‘имфется доска ка- 
менная лля соотвфтетвенвыхь вадиисей о ремонт па- 
матника и, между прочимъ, © ремонт въ 1902 г. 
Въ текущень году въ конц мая  памятникъ пол- 
`Ковника Дева капитально ремонтированъ, — при семь 
съ 6фверной стороны ‘отъ обрыва заново поддёланъ 
разрушавиийся фундаментъ, произведена штукатурка, 
побфлка всего памятника, покрашена масляной крас- 
кой зеленаго цвфта крыша,’ ‘позолочень  куполъ и 
кресть и устроена на кирпифвон$ $] тв дере- 
ванная, крашеная подь цвбтъ крыши, ограда съ от- 
ДФланной дла входа калиткой на замокъ. Памятникъ 
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нын% имфетъ вполюз блатолфиный (радующ веякаго. 
православнаго  человзка)—вилъ и будить доброе 
чувство какъ къ памяти положившато за русское дЪ- 
10 жизнь свою, такъ и къ радбтелямь о благолф- 
ши сего монумента” —Освящене памятника и инани- 
хиду 31-го Поля сего 1902 г., въ 121 ч. дня, 
по благословеню Его Высокопреосвященства Ювена- 
мя, Арх!епископа Литовекаго и Виленскаго. совер 
шиль виленскй блаточинный священвикъ Лука Суо- 
ктуновичъ въ сослужеши священниковь Н. Колнера 
и Н. Красницкаго, при участи дакона М. Рафало- 
вича. Пфль хоръ любителей подъ управленемь ре- 
гента — псаломщика Пречистенекаго собора Е. Дзич- 
ковскаго. По распоряжению начальника штаба, велфд- 
ств1е ходатайства благочиннаго, для участя въ мо- 
литв% о почившемь воинв Михаил было команди- 
ровано, полъ начальствомь сотниковь СЛ. И. Стена- 
нова и С. А. Полякова, 50 человЪВкЪъ казаковъ 9-ой 
сотли 3-го Донскаго казачьяго полка. Шри изн 
„вфчная память“ казаками прочзведень былъ залиъ 
для отдача воинской почести доблестному герою рус- 
ской земли. Тутъ же были рудоминсюй урядникъ и 
старшива, сельске старосты и выборные отъ волостей 
рудоминской и рукоинской и несколько человЪкъ изъ 
сосЪдней деревни Немежъ. Любитель-фотографъ учи- 
тель зарвчной школы въ Вильнф А. А. Рожановичь 
сдфлаль несколько снимковъ для памяти будущему 
потометву о семъ монументВ.— Рисунокъ 1-го памят- 
ника, существовавшаго до 1868—1864 года, ииЪ- 
ется въ альбом рисунковь г. преподавателя вилен- 
скаго уеальнаго училища 3. В. Грязнова, счятый 
имъ съ натуры въ 1864 г. Инвется онъ и въ цер- 
ковно-археологическомъ обществ® при кевекой ду- 
ховной акадеши — вм Вст съ рисункомъ настоящаго 
памятника. Вь заключене всего необходимо приба- 
вить что, по распоряжешю  мЪстныхъ властей, къ 
ДНЮ и Часу освященя памятника на него возложено 
было нЪеколько вЪфнковъ изъ полевыхъ  цвВтовъ и 
дубовыхъ листьевъ, а троцинка оть дороги къ па- 
мятнику и все пространство возлЪ были выложены 
березкамм, посыпаны желтымъ пескомъ, и цвфтами и 
вообще все имфло праздничный, внолнф приличный 
вндъ. Итакъ, скаженъ наконецъ, да будеть вЪчная 
память тебф, достославный герой русской земли, ‚по- 
ложивний душу свою за други своя;—а всВмъ радЪ- 
телямъ и иочитателямъ памяти -етозвеликое спасибо!.. 


0 р.-католическихъ духовныхъ семинарйяхъ. 


Давно уже русская печать не имвла повода го- 
ворить о римско-католическихъ дух. семинаряхъ не вы- 
ступали на сцену новые Бзлякевичи и Звфровичи, кото- 
рые могли бы. привлечь общественный интересь къ 
этимъ разеадникажь польеко-латинскаго фанатизиа. 
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Между тВиъ есть пунктъ, заслуживающий серьезнаго 
вниуан!я,—0 немъ недавно вспомнили „Московекя 
Вфдомости“. ИзвЪетно, что  римско-католическимъ 
духовнымъ семинарямъ предложена была въ послЪд- 
нее время къ руководству и исполнению особая иро- 
грамма русскато языка и словесности, & также исто- 
ри отечественной и всеобщей (средней и новой). Ра- 
нзе римско-католичесвтя семинари преднамвренно иг- 
норировали требовашя русской  государственности, 
‘руссый языкъ и отечественная  исторя находились 
въ пренебрежени. Новая программа разсчитана на 
то, чтобы восполнить пробфлъ; съ этою цЪлью вво- 
дится въ курсъ систематическое изучене этимология 
и синтаксиса русскаго языка, ознакомлене съ образ- 
цовыми ироизведенлми русской словесности, письмен- 
ныя и уствыя упражнемя въ русскомъ языкЪ. И 
что же—каковъ результатъ? Пока никакого, но тей 
простой причинЪ, что въ текущемъ году программа 
не была еще осуществлена въ  римско-католическихь 
сенинаряхъ Привислинья. Газета выражаетъ спра- 
ведливое желан!е, чтобы за осуществлене ея взялись 
хотя бы въ наступающемъ учебномъ году, и притомъ 
не ограничились бы соблюдешемъ пустой формы, а 
позаботились о существв дЪла. 

Надо надзяться,— говорить газета, что вынол- 
нен!е обязательной отнынз программы русскаго языка 
и словесности, какъ равно и отечественной истори, 
ВЪ связи со всеобщею, будетъ впредь производиться 
неупустительно, и притомъ не учителями-поляками, 
не имъющими должной къ тому подготовки, & людь- 
ми русскими, въ надлежащей степени компетентными 
въ дьлв соотв тегвеннаго прохожленя учебныхъ кур- 
вовъ, требующихь, для цзлесообразвато ихъ уясненя, 
кромЪ знан/я, еще и опредзленнаго вполнв русскаго 
мтровозрЪня, вообще чуждаго полякамъ. Нельзя за- 
бывать того, что въ римско-католическихъ духовныхъ 
‹енинарияхъ получаютъ  образоване будущие ксендзы 
и что католическое духовенство, составляя до наето- 
ящаго времени государство въ государств, представ- 
лаетъ собою крайне враждебный русской государ- 
ственности элементъ, @е #асю совершенно изъятый, 
въ перодъ воспитаня его въ духовныхъ семинарйяхъ, 
изъ-подъ контроля учебной власти, имфющей лишь 
право присутствовать на переводныхъ и выпускныхъ 
испытаняхь воспитанниковъ римско-католическихъ ду- 
ховныхъ семинарй по русскому языку и истори, 
безъ ръшающаго права голоса. 

Вотъ именно въ контрол$-то и весь вопросъ. По- 
ка не будетъ введено строгаго и непрерывнаго кон- 
троля за римско-католическими духовными семинар!я- 
ми, до т8хъ поръ нельзя ожидать существенной 
пользы. даже при наличности русскихъ преподавате- 
лей. Кавя бы руссыя идеи ни старались вселять 
въ своихъ слушателей преподаватели государственна- 
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го языка и отечественной истори, но если весь строй 
заведенй направленъ будеть въ  противуположную 
сторону и пренодаване вебхъ остальныхь предметовъ 
систематически будетъ вестись ‚въ подрывъ русскимъ 
государственнымь  интересамъ, то положене вещей 
едва ли значительно измфнится‘сравнительно съ тмъ, 
что представляли собою р.-католическя семинари въ 
недалекомь прошломъ и предетавляють въ настоящее 
время. Право присутствованя на переводныхъь и вы- 
пускныхь испытанахъ, да еще безъ рёшающаго го- 
лоса,—разумвется,—не можеть и назваться контро- 
лемъ. Это— простой отводъ глазъ и одна лишь фэр- 
мальноеть, очень удобная для патеровъ,  заправляю- 
щихъ семинарями, и совершенно безалодная для ин- 
станции, якобы контролирующей. Нужно организовать, 
что-нибудь болфе  дВйствительное и цфлесообразное 
не нарушая прерогативъ римско католическихь епи- 
скозовъ, но выБетЪ съ тВуь отнюдь не упуская изъ 
виду и интересовъ русскаго государства. (Цер. Вот.) 


Воззванте. 


По премудрому устроешю 
мысла хрисманекимь усерлемъ, трудами и личными 
средствами блаженныя памяти въ Бозф почившей 
Государыни Великой Цнягиня Александры Петровны, 
въ инокиняхъ Анастаси, основано во дни наши но- 
вое иноческое въ г. Клев женское общежите, подъ 
именемъ КЛево-Покровскаго общежительнаго монасты- 
ря, получающее шо незабвенной своей основательниц 
и по своему внутреннему устройству особенное значе- 
не въ ряду другихъ, возникшихъ въ поелёднее вре- 
мя и возникающихъ нынв ипоческихъ общежитй въ 
Роса. 

АвгустЪйшею подвижницей ——основательницей Кле- 
во-Покровскаго монастыря заповфданъь стромй ино- 
ческлй общежительный уставъ для сестеръ, устроенъ 
при обители цзлый рядъ благотворительныхь учреж- 
ден, на благо меньшей брами во ЖристЪ, въ ко- 
торыхъ боле ста обительскихъь сестеръ по примЪру 
й завфтамъ инокини Анастаси отдаютъ 6ебя самоот- 
верженному безкорыстнону служешю «ближнимъ. Эги 
учрежденя суть: безилатная больница, украшенная 
дорогимъ именемъ благополучно царетвующато Госу- 
даря Императора Николая Ш, безилатная лЬчебница 
для приходащихъ больныхъ, приоты для слЪиыхЪ и 
веизтЬчимо больныхъ, безродныхъь, и двухкласеная 
церковно-приходская школа съ общежитемь для уча- 
щихся въ ней дЪтей-сиротъ. 

Дальнфйшее существоване  благотворительныхъ 
учрежденй ЁЕК№ево-Покровскаго монастыря  обезпечено 
нынз прочно милостивымъ, ио повелзю Ето Имие- 
раторскато Величества, отпускомъ 0собой суммы изъ 
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казны ва ихъ содержане. Но самая обитель, какъ 
недавно возникшая, имфетъ многя еще потребности, 
на уловлетворене которыхъ въ настоящее время 
нфтъ у нея средствъ. Въ рялу’ этихъ потребностей 
занимаетъ безусловно главное  м$ето по первоетенен- 
ной своей важности для обители и неотложности— 


окон"анте постройкою величественнаго каменнаго мона- 


стырекаго собернаго храма во имя Святителя Нико- 
лая Мирликскаго Чудотворца, заложеннаго въ Вы- 
сочайшемъ присутстви Ихъ Императорсвихъ Вели- 
чествъ въ 1896 г., вчернв почти законченнаго при 
жизни Двгустёйшей основательницы обители исвлю- 
чительно на ея личвыя средства, всего въ суим® до 
200,000 рублей, и долженствующаго, по ел мысли, 
окончательно упрочить существоване Покровской оби- 
тели и благотворительныхь при ней учрежденй на 
избранномъ мест вокругь новаго неоскудввающаго 
источника благодати Божей, какимъ является ново- 
созидаемый, соборный храмъ, на смЪну существующе- 
му деревянному, для обители крайне маловыститель- 
ному и, несомнфнно, недолговЪчному. Но съ кончи- 
ною инокини Анастаси, послВдовавшею 18 апрвля 
1900 года, дальнфИшая стройка собора прюстанови- 
вилась совершенно, если не счита”ь покрыт! е собора 
желзомъ, произведенное по кончинв ея на средства 
Н. А. Терещенко и одной боголюбивой благотвори- 
тельницы. 

Игуменя и сестры Покровской обители’ скор- 
бять лушею, видя строительныя работы по собору 
нын® проставовившимися, но въ этой скорби утз- 
шають себя и надеждою на всеблатую помощь Бо- 
жию, подкрфиляютъ себя увфренностью, что на свя: 
тей Руси. найдутся щелродательные и боголюбивые 
людг, которые помогутъ обители Покровской не толь- 
ко окончить Николаевскй Соборъ стройкою, но и 
благолвино его украсить, да ипребудетъ онъ навсегда, 
выфеть съ обителию и благотворительными ея учреж- 
денями, священнымъь  памятникомъ высокаго христ!- 
анскаго. подвига АвгустВйшей инокини Анастасш, 
которая ‘попечентю о’ благоуетроети основанной ею 
обители и самоотверженному служеню ближнимъ от- 
давала до послфдняго своего вздоха свои силы и всЪ 
свои’ средетва, ограничивъ личныя потребности до 
самой посл$дней степени. Да’ славится выну въ но- 
восозидаемомъ храмЪ Господь. Да будетъ сей храмъ 
ифетомъ сватымъ, гдв, но милости Божей, станутъ 
обр тать истинное утфшене, миръ, освящене и спа- 
сене душевное сестры обители и ‘вс молящиеся. 

Въ непоколебимомъ упованти на помощь Бож!ю, 
въ твердой увфренности въ чуткой и живой отзыв- 
чивости православныхъ русскихъ людей всякаго об- 
щественнаго положеня, звашя, пола и возраста на 
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добрый призывъ, симъ обращаемся съ усерднёйшею- 
отъ имени’ Покровской обители просьбою ко вевмъ 
прти своими большими и малыми пожертвованями 
на помощь Клево-Покровскому общежительному иона- 
стырю для окончаня стройкою монастырекаго собор- 
наго храма, адресуя свои пожертвованя на имя игу- 
мени Покровскаго женскаго монастыря въ г. Кевз. 

„Имена жертвователей, вЪдомыя Господу, навеег- 
‘да останутся дорогими для сестеръ-подвижниць По- 
кровекой обители и будутъ воспоминаться молитвенно 
въ повосозидаемомъ монастырекомь  Наколаевекомъ 
соборномъ храшв при совершения ° Святой безкровной 
жертвы. 


Комисся при ЁАево- Покровском» монастырю: 


Сергй Еиискоиь Умансый (нынв Цоковеюй и’, 
Порховекй). 


Настоятельница Покровскаго женскаго монасты- 
ря игуменя Калисееня. ‘ 


Членъ духовной Консисториг протоерей Навелъ 
Преображенсвй. 


Прототерей Покровскаго монастыря  Тосифъ. Гор- 
длевсюй. 


Главный врачь больницы Имени Императора 
Николая ПП, почетный лейбъ-хирургь Двора Его’ Ве- 
личества Соломка. 


Архитекторъ-строитель академикъ Николаевъ. 


ГОЛОИОЛЬНЫЙ зиВОдь 


<Я. сЗлодковскаго 


въ гор. ВенгровЪ, СЪдлецкой. губ. 
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